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”Seisokaa vakaasti Hengessa”
Tutkimus Tveuua -sanasta Filippildiskirjeen 1:27:ss4

Sara M. A. Saarela

Abstrakti

Tassd artikkelissa keskitytdan tarkastelemaan Filippildiskirjeen 1:27 “0Ti oTrkeTe ev ewl
mveupaT!” -lausetta. Tutkimuksen varsinainen fokus on nimenomaan selvittid, mitd ilmaisu
”gv gVl velpaTl” tarkoittaa. Kyseinen ilmaus on kiddnnetty suomalaisissa raamatunkdannok-
sissd “samanhenkisyydeksi” ja useat tutkijat seisovat taman tulkinnan takana. Tallaisen tul-
kinnan mukaan "gv €vi TveUpaTl” on rinnasteinen samassa virkkeessa esiintyvélle "uo Yuxn
ouvablouvtec” -lauseelle. Paavalin kehotus seisoa “ev gvi mveupaTt” voidaan kuitenkin hyvalla
syylla lukea kehotukseksi ”seisoa yhdessa Hengessa”, eli mveUpa viittaisikin Pyhdaan Henkeen
eikd yhteison samanmielisyyteen. Tata tulkintaa puoltavat niin syntaksiin, sanatutkimukseen,
tarkasteltavana olevan jakeen kirjalliseen kontekstiin kuin paavalilaiseen kielenkayttoon liit-
tyvat seikat, joita artikkelissa tarkastellaan ldhemmin. Lisaksi artikkelin lopussa pohditaan
sitd, miten tutkielman johtopdatds on yhteydessa paavalilaiseen teologiaan Pyhasta Hengesta
ja kristillisestd elamastd. Paavalille Pyhan Hengen osallisuus on yhteisollinen, jaettu kokemus,
joka toimii pohjana seurakunnan yhteiselolle. Ndin tdma Hengen osallisuus on siis tiiviisti
yhteydessa my0s etiikkaan: koska Jeesuksen seuraajat ovat osallisia yhdesta ja samasta Hen-
gestd, he voivat ja heidan tulee vaalia seurakunnan ykseytta ja olla samanmielisid, mikd on
mahdollista vain silloin, kun kanssaihmisia kohdellaan hyvin.

I. JOHDANTO

Paavali kehottaa Filippildiskirjeessad paikallisia seurakuntalaisia elamdan uskollisina Jeesuk-
sen seuraajina seisoen vakaasti "ev gvi mveupaTt” (1:27). Kyseinen jae aloittaa kirjeen varsinai-
sen pddosan, jossa Paavali ohjeistaa kirjeen vastaanottajia, miten heidan tulisi elda kristittyina.
Tutkijat eivét ole yksimielisia siitd, miten sana mveupa, ja nédin ollen koko edelld mainittu il-
maus, tulisi ymmartdd. Enemmisto tutkijoista on ehdottanut, ettd mvelua pitdisi ndhda viit-
tauksena samanmielisyyteen.! He tulkitsevat mveupo-sanan siis yhteishengeksi. Myos

Nain esim. K. H. Easley, “The Pauline Usage of Pneumati as a Reference to the Spirit of God”, JETS
3 (1984), s. 300; G. F. Hawthorne, Philippians (WBC 43; Dallas: Word, 1983), s. 56; L. T. Johnson, The
Writings of the New Testament (3. painos, Minneapolis: Fortress, 2010), s. 329; H. Marshall, The Epistle
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suomenkieliset raamatunkaannokset ovat kaantaneet ilmaisun joko “samassa hengessa” tai
”samanhenkisyytend”.? Ndin ollen Paavali ikdan kuin toistaisi kaksi kertaa kehotuksen olla
samanmielisid: “te pysytte samassa hengessa ja yksimielisina taistelette minun kanssani evan-
keliumin uskon puolesta” (KR38).

On kuitenkin tutkijoita, jotka eivit ole samaa mielta kyseisesta kadnnoksesta ja he argumen-
toivat, ettd mveupa-sana pitdisi tulkita tassd Filippildiskirjeen kohdassa Pyhdksi Hengeksi.?
Yhdyn tdhdn jilkimmiiseen nidkemykseen. Selvennin tdssd artikkelissa, miksi “ev evi
TveupaT” pitdisi kddntad “yhdessd Hengessd”, eli ettd mvelua on viittaus Pyhidan Henkeen,
eikd ihmisen henkeen tai yhteishenkeen. Juuri yhdessa ja samassa Hengessa oleminen on
pohja sille, ettd Filippin seurakunta voi olla yhtendinen (ykseys) Kristuksessa, mika on Paa-
valin paaaihe seka tutkittavan jakeen lahikontekstissa etta koko kirjeessa. Kasittelen ensin tii-
vistetysti Filippildiskirjeen historiallisen kontekstin, jakeen 1:27 kirjallisen ldhikontekstin ja
sen kriittisen paikan sitd ymparoivassa laajemmassa kirjallisessa diskurssissa. Sen jalkeen tar-
kastelen ev gvi TveupaTi-ilmaisua tarkemmin sen omassa lauseyhteydessién sekd muissa paa-
valilaisissa teksteissd, ja kdyn lapi Paavalin mveupo -sanaston kayttod niin Filippildiskirjeessa
kuin muuallakin hanen kirjeissaan. Lopuksi esittelen tutkielman paatelmat ja selvennan myos
sitd, miten johtopaatokset ovat yhteydessa Paavalin laajempaan ndkemykseen Pyhdsta Hen-
gestd ja elamasta kristittyna. Talla tavoin Filippildiskirjeen jakeen analyysin tarkeys tulee sel-
vemmin esiin ja jae asettuu paikoilleen paavalilaisen teologian laajemmassa kontekstissa.

II. FILIPPILAISKIRJEEN HISTORIALLINEN JA
KIRJALLINEN KONTEKSTI

Ennen taman tutkielman paajakeen kasittelya on paikallaan kartoittaa lyhyesti Filippilaiskir-
jeen historiallista taustaa siltd osin kuin se liittyy artikkelin aiheeseen. Tdma auttaa asettamaan
Filippildiskirjeen jakeen 1:27 kontekstiinsa, mika on tarkedd, koska yksittdiset sanat ja lauseet
saavat tietyn merkityksen nimenomaan niiden historiallisessa ja kirjallisessa kontekstissa.

to Philippians (London: Epworth Press, 1992), s. 35; R. R. Melick Jr., Philippians, Colossians, Philemon
(NAC 32; Nashville: Broadman Press, 1991), s. 89; M. Silva, Philippians (BECNT; 2. painos, Grand
Rapids: Baker Academic, 2005), s. 89. Ks. myds M. R. Vincent, Epistles to the Philippians and to
Philemon (ICC; Edinburgh: T&T Clark, 1976), s. 33. Vincent vaittas, ettd mveupo ei viittaa Pyhdan
Henkeen, vaan ”[to] that disposition which is communicated in Christ to believers, filling their souls,
and generating their holy qualities and works. In the possession of this they are mveupaTikol — they
are joined to the Lord and are one spirit with him.”

2 KR38 ja RK kaantdvat ilmaisun “samassa hengessa”, KR92 ”pysytte lujasti samanhenkisina”, Biblia
1776 “yhdessa hengessa ja yhdessa sielussa” ja UT2020 “kamppailkaa yksimielisesti ja uskokaa ilo-
sanomaan”.

3 Nain esim. M. Bockmuehl, The Epistle to the Philippians (BNTC; London: A&C Black, 1998), s. 99; G.
D. Fee, God’s Empowering Presence: The Holy Spirit in the Letters of Paul (Grand Rapids: Baker Aca-
demic, 1994), ss. 743-746. Ks. my0s tiivistelma eri nakemyksistd J. Reumann, Philippians: A New
Translation with Introduction and Commentary (AB 33B; London: Yale University Press, 2008), ss. 265—
266.
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Kirje itse antaa viitteita siitd, ettd Filippin kristityt kokivat seurakunnan ulkopuolista vastus-
tusta, joka aiheutti heille ainakin jonkinasteista karsimysta (1:27-30). Lisaksi teksti osoittaa,
ettd seurakunnan ykseys oli uhattuna (1:27-28; 2:1-2; 4:2-3). Filippildiskirjeen jakeissa 1:27-30
Paavali linkittdd ndma molemmat, sekd seurakunnan ulkopuolisen vastustuksen aiheuttaman
karsimyksen ettd seurakunnan ykseyteen liittyvat ongelmat, toisiinsa. Vaikka tilanne ei nayta
olevan viela tdssa vaiheessa akuutti ainakaan riitaisuuden osalta eika ldhella eskaloitumista
(toisin kuin esimerkiksi Korintin tilanne 1. Korinttilaiskirjeen aikoihin), Paavali ottaa asian
kasittelyyn. Lisdksi Filippildiskirjeen savy on lammin, ja mitd luultavimmin Paavalin ja filip-
pildisten ldheinen suhde on pohjana Paavalin kehotuksille, jotka kirjeessa esiintyvat.*

Kirjallisen kontekstin osalta jakeen 1:27 paikka on merkittdva, koska se aloittaa koko kirjeen
varsinaisen keskiosan (1:27-4:9)° eli Paavalin eettisen ohjeistuksen, joka keskittyy siihen miten
elad uskollisena taivaan kansalaisena.t Paavali selventis, ettd tama uskollisena taivaan kansa-
laisena eldminen sisdltdd sen, ettd Jeesuksen seuraajat seisovat vakaasti yhdessa Hengessa
(1:27), eivat pelkaa vastustajia (1:28), tekevat kaikki asiat nurisematta ja ilman kiistoja (2:14),
pitavat kiinni eldman sanasta (2:16), ovat kestavia uskossa (3:12-16) ja iloitsevat seka luottavat
Herrassa (3:1; 4:4-7). Paavali my0s muistuttaa, ettd kdarsimykset ovat osa kristillistd elamaa
(1:29-30), mika on relevanttia kirjeen vastaanottajille tilanteessa, jossa he kokevat ulkopuo-
lelta tulevaa ahdinkoa. Kérsimysta tuottavassa tilanteessa ihminen on altis riitaantumaan ja
luopumaan uskostaan, mutta Paavali kehottaa filippildisid pitimaan kiinni yhteydesta ja ole-
maan rohkealla mielella.

III. MITEN YMMARTAA " &v vt TrveupoTt"?

Nyt kun padjakeen historiallinen ja kirjallinen konteksti on kartoitettu, voidaan siirtya varsi-
naiseen analyysiin eli "ev evi TveupaT!” -ilmaisun késittelyyn. Kuten sanottu, tutkijat ovat ja-
kautuneet kahteen leiriin sen suhteen, miten tama lause tulisi ymmartaa. Ne tutkijat, joiden
mukaan mveupa tulisi ndhdd viittauksena samanmielisyyteen, perustelevat ndkemystaan

4 Ks. esim. Bockmuehl, Philippians, s. 33.

5 Kirjallisesta nakokulmasta katsoen ndyttaa siltd, etta 1:27 ja 4:1 muodostavat inclusion. Ndin ollen ne
siis muodostavat yhtendisen kokonaisuuden ja ko. jakeet toimivat ikdan kuin merkkeind siita, mista
osio alkaa ja mihin se loppuu. Molemmissa jakeissa on sama verbi, jota seuraa ev-prepositio ja
datiivissa oleva substantiivi. 1:27:ssa oTrkeTe-verbid seuraa ilmaisu “ev gvi TveupoT” ja 4:1:ssd
OTrKeTe-sanaa seuraa "ev kuplw”. Toisaalta 4:1-9:n aihe liittyy arvollisena kansalaisena eldmisen
teemaan, joka alkaa 1:27:ssd. Lisdksi koska 4:1-9:n funktio on toimia viimeisena kehotuksena ennen
kirjeen varsinaista lopetusosiota, kaikkein paras vaihtoehto on laskea se osaksi tétd laajaa jaksoa,
joka alkaa 1:27:ssa.

6 Jae 27 sanoo: "a&l¢ Tou guaryyehiou Tou XpioTou mohiteuabe.”. TToAiTevopat -sanasta ja sen erityi-
sistd konnotaatioista, jotka liittyvat Filippiin, Rooman siirtokuntaan, ks. Bockmuehl, Philippians, ss.
97-98; G. D. Fee, Paul’s Letter to the Philippians (NICNT; Grand Rapids: Eerdmans, 1995), ss. 161-162
ja Melick, Philippians, s. 89.
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syntaksiin liittyvilld argumenteilla. Heiddn mukaansa mveuua ja Juxry’ tulisi ndhdé rinnastei-
sina, ja koska ”pia Yuxn” (suom. “yksimielisesti”) viittaa asenteeseen, my6s mveupa tulisi lu-
kea samoin.? Lisdksi Gerald Hawthorne argumentoi, ettd jakeen kontekstissa ei ole mitaan,
mika viittaisi siihen, ettd Paavali tarkoittaisi pneu=ma-sanalla Pyhda Henked. Hawthorne jat-
kaa, ettd molemmat “&v gVl TveUpaTl” ja e Yuxn” pitid nahda osana yhta parallelismia, jota
Paavali kdyttaa ohjeistaessaan seurakuntaa olemaan yhtendinen.’ Kuten alla osoitetaan, huo-
lellisen tarkastelun lopputuloksena nama argumentit eivat kuitenkaan vakuuta, ja toinen na-
kemys, jonka mukaan mveuua tulee tulkita viittauksena Pyhdan Henkeen, on vakuuttavampi.

Syntaksiin liittyvit seikat

Jakeet 27 ja 28 muodostavat yhden virkkeen, joka kuuluu kreikankielisessa tekstilaitoksessa
nain:

"Movov od;lcog TOU euayys)\lou TOU XplOTOU Tro)\lTeusoes o g1te eABcdv kal 1503\) uuagem:
ATV OKOUE Ta rrspl uucov oTl OTT]KETE sv svu Trvsuuaﬂ HQ qzuxn ouvae)\ouweg ™ TIGTEL TOU
guoyyehlou kal nTupousvou €V UNSevl UTIO TV GVTIKEIPEVIV, TITIC 0TIV oUTOIG EVSEIEIC

amwAElaC, UUQV 8¢ ceoTnplac, Kol TouTo atro Beou.”'°

Toisin kuin Hawthorne viittaa, mielestdni "ev evi mvedpatt” ja "wia Yuxn” -ilmaisuja ei tulisi
lukea parallelismin kautta siten, ettd niista tulee rinnakkaisia ja synonyymisia. Pikemminkin
e puxn ouvaBAouvTEG TN TIOTEL TOU eUayyeAlou” on alisteinen ”OTrkeTe €V EVI TVEUHOTL” -
lauseelle, ja timdn ensimmadiseksi listatun lauseen tehtiva on selventaa jalkimmaistd eli
”OTrKeTe gV eVl TveUpaT” -lausetta. Naiden jélkeen tulevat partisiipit ouvablouvtec (“taistel-
len yhdessd”) ja pn mTupopevol (“pelkddmaittd millidn tavoin”) taas maarittivat oTrkeTe -ver-
bid ja selventdvit, mitd seisominen vakaana (0TrKkw) tarkoittaa. Lisdksi ”pia Yuxn” maarittaa
ouvoBAouvTeC -partisiippia, aivan kuten myds 0 10Tel Tou euayyeAiou -ilmaisu tekee. Toisin
sanoen ”pa Yuxn ouvabAouvtec” on yksi konkreettinen esimerkki siitd, mitd ”oTrkeTe £V gVl
mvevpaTt” tarkoittaa, mutta ilmaisut eivit ole rinnasteisia.

TTvevpa -sanan analyysi

Yksi tarked osa Filippildiskirjeen jakeen 1:27 tutkimista on tarkastella mveupo -sanan kayttoa
sekd antiikin teksteissa, Paavalin kirjeissa etta padjakeen lahikontekstissa. Ndin voidaan tar-
kentaa, miten Paavali tdta sanaa kayttaa.

Ensimmadisend tarkastelussa on antiikin kirjallisuus. Gordon Fee toteaa, ettd ”“yhdessa

7 BDAG (ss. 1098-1099) antaa sanalle seuraavat merkitykset: sielu (ihmisen sisdisen elaman keskus),
elama (se tila, kun olento tai persoona on elossa) ja persoona.

8 Melick, Philippians, s. 89; Silva, Philippians, s. 89. Silvan mukaan "GTTKeTe £V gV TVEUHOTL, MG YuxT)
ouvaBlouvtec” muodostaa kiasmin, ks. Silva, Philippians, s. 82.

® Hawthorne, Philippians, s. 57.

10 Tekstilainaus otettu Nestle-Aland 28:sta.
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hengessd” -lausetta ei kdyteta kreikkalaisessa kirjallisuudessa ilmaisemaan ajatusta ”yksi
sielu/yhdessi sielussa.”!! Lisdksi vaikka kreikkalaisessa kirjallisuudessa mvelpa ja yuxn ovat
laheisesti linkitettyja késitteitd, ne eivat ole identtisia.’> NIDNTTE ja BDAG listaavat mveupo-
sanan mahdollisiksi merkityksiksi seuraavat sanat: henkays, henki ihmisyyden aineettomana
osana, elaman henki, Herran Henki, tuuli ja mielenlaatu.’® Alussa sana viittasi hengittamiseen
ja siten se siis linkittyi elossa olemiseen.!* Viidennen vuosisadan eaa. jalkeen ladkarit kayttivat
TveUla-sanaa viitatessaan 1dhinnd yksilon sisdiseen olemukseen, ja myos Aristoteleelld
mveupa tarkoitti sellaista voimaa — sielun instrumenttia — joka vaikuttaa ihmisessa ja kehit-
tdd hinesta asteittain kypsan.!> Néin ollen mvelpa-sanan merkitys alkoi ldhenty& yuxn:n mer-
kitystd, mutta mvelpa viittasi kuitenkin ennemminkin substanssiin ja yuxn taas oli pikemmin-
kin funktionaalinen termi.’® Muun muassa Plutarkhos sen sijaan kasitti mveupo:n aineksena,
joka linkittyi inspiraatioon ja kykyyn profetoida.!”

Juutalaisessa kirjallisuudessa mveupa siséltdd osittain nditd samoja merkityksid, jotka kreikka-
lais-roomalaiset olivat omaksuneet, mutta sana saa myds muutamia erilaisia vivahteita. Sep-
tuagintassa TvEw esiintyy kuusi kertaa'® ja siitd johdettu mveUpo 350 kertaa.!® TTveUua-sanalla
viitataan usein tuuleen, henkadykseen ja hengitykseen, ja se liittyy laheisesti “elaman henkeen”
eli sithen, ettd ihminen on elossa ja hengittda.”’ Sanaa kaytetdan Septuagintassa noin sata ker-
taa myos silloin, kun puhutaan Herran Hengesta (ks. esim. 1. Moos. 1:2; Tuom. 14:6; 1. Sam.
16:13; Jes. 11:2; 13:25 ja Hes. 2:2).2! Herran Henki on se, joka saa aikaan esimerkiksi profetoi-
mista ja antaa kyvyn tehda ihmetekoja (ks. esim. 3. Moos. 11:25-27; 27:18; Tuom. 3:10 ja Neh.
9:30) seka kyvyn rakentaa ilmestysmaja taidokkaasti (2. Moos. 31:3). Myohemmin joidenkin
juutalaisten kasitykset hengestd muuttuivat hellenismin vaikutuksesta siten, ettd henki

11 Fee, Philippians, s. 164. Fee huomauttaa my0s, ettei ilmaisua 16ydy Uudesta testamentista. Sen sijaan
"guxn pia” 18ytyy, ks. esim. Apt. 4:32.

12 NIDNTTE (osa 3), ss. 802-803.

13 NIDNTTE (osa 3), ss. 802-803; BDAG, ss. 832-836. NIDNTTE:n mukaan sana tuli kdyttoon kuuden-
nella vuosisadalla eaa. (o0sa 3; s. 802). Ks. my0s A. O. Bellis, ”Spirit”, D. N. Freedman (toim.),
Eerdmans Dictionary of the Bible (Grand Rapids: Eerdmans, 2000), s. 1248.

14 NIDNTTE (osa 3), s. 802.

15 NIDNTTE (osa 3), s. 802-803. Ks. my6s BDAG, s. 833.

16 NIDNTTE (osa 3), s. 803. Stoalaisuudessa mveupa miellettiin hyvin samanlaiseksi kuin guxn pia, ks.
Ibid.

17 Ibid.

18 2. Makk. 9:7; Ps. 147:7; Siir. 43:16, 20; Jes. 40:24; Jer. Kir. 60.

19 TTveupa vastaa useimmiten (yli 260 kertaa) heprean kielen sanaa 1117, ja tima sama heprean sana on
kddnnetty 45 kertaa myds kreikan kielen sanaksi avepoc. Ks. NIDNTTE, s. 804. Heprean sana 117
tarkoittaa tuulta, henkdystd, ihmisen henked (eldmén henked), Herran Henked, pahoja henkia ja
henkilon luonnetta tai asennetta. Ks. lisdd MY7-sanasta Bellis, s.1248;, HALOT, s. 1197-1201;
NIDNTTE, s. 804 ja NIDOTTE, ss. 1070-1074.

20 NIDNTTE, s. 804. My®6s Filon kayttdd sanaa néin, ks. esim. Opif. 80; 113; 131; 135; Leg. 3:14; 3:223 ja
Cher. 13. Filonilla on kuitenkin hieman erilainen painotus kuin Vanhan testamentin teksteilla liittyen
ihmisen sieluun/henkeen ja ruumiiseen. Hanen mukaansa ruumis ja sen halut ovat taakka, jotka on
kiellettdava, ks. esim. Gig. 31-44.

2 Ks. NIDNTTE, s. 805.
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nahtiin erillisend ihmisyyden osana, joka on jumalallisesti “hengitetty” eli annettu ihmiselle,
ja joka on ruumiin vastakohta (sitd ei kuitenkaan erotettu sielusta erilliseksi asiaksi, ainakaan
terminologian tasolla).??

Kuitenkin kaikkein relevantein kysymys on se, miten Paavali kdyttdd mveuua-sanaa. Kyseinen
sana esiintyy paavalilaisissa teksteissd usein, yhteensa 146 kertaa, ja sitd kdytetdan Pyhasta
Hengesta (ks. esim. Room. 8:9; 1. Kor. 12:3; 2. Kor. 3:17; 6:6 ja 1. Tess. 1:5-6), ihmisen hengesta
(ks. esim. Room. 8:16; Gal. 6:18 ja Fil. 4:23) seka pahoista ja hyvista hengista (1. Kor. 2:12 ja Ef.
2:2).3 Paavalin mveupa-sanan kdyttd on linjassa muiden Uuden testamentin kirjoittajien
kanssa.?* Tiivistetysti voidaan siis sanoa, ettd Paavali voi kayttdd mveuua-sanaa sekd ihmis-
hengesta ettd Pyhastda Hengesta.

On mielekasta kysyd, onko mitaan kielioppiin liittyvaa tekijaa, joka vaikuttaisi sithen, miten
Paavali kdyttdd mveupo -sanaa. Kéyttaako Paavali esimerkiksi maardistd artikkelia, kun hén
viittaa nimenomaan Pyhdan Henkeen eikd ihmishenkeen? Gordon Fee, johon jo aikaisemmin
viitattiin, on tehnyt laajamittaisen tutkielman Paavalin mveuua-sanan kaytostd ja hanen tutki-
muksensa osoittaa hyvin sen, miten Paavalin maardisen artikkelin kdytto ei ole erityisen joh-
donmukaista hanen puhuessaan Pyhasta Hengesta: artikkeli voi esiintya tai se voi puuttua
kokonaan.? Néin ollen maardinen artikkeli ei siis ole se maarittava tekija siind, kun pohditaan,
kayttadko Paavali mveUpa-sanaa viittaamaan Pyhdan Henkeen tai johonkin muuhun henkeen.
Pikemminkin artikkelin lasndolo tai sen puuttuminen saattaa liittyad siihen, missa sijamuo-
dossa sana on (nominatiivi esiintyy usein maaraisen artikkelin kanssa) tai jos sanaa maaritta-
valld nominilla on maarainen artikkeli.2¢ Jos nominilla ei ole artikkelia, Tveupa-sanallakaan ei
ole, ja jos nominilla on artikkeli, mveuna-sanallakin on. Lisdksi kuten Feen tutkimus osoittaa,
mveupoclla on vain harvoin méardinen artikkeli silloin, kun se esiintyy datiivissa.” Yleisten
periaatteiden ohessa on hyva muistaa, ettd jokainen mveupa-sana pitaa tarkastella myos yksit-
tdistapauksena sen omassa kontekstissa.

Naiden huomioiden lisdksi on vield mainittava, ettd kun mveUuo-sanalla viitataan Pyhdan
Henkeen paavalilaisissa teksteissd, sana on aina yksikossa.?® Néin ollen teksteissda puhutaan

2 Ibid., s. 806.

2 Ks. lisdd esimerkkejd, Ibid., s. 807-808. Vrt. Fee, Empowering, ss. 16-26.

2 Ks. NIDNTTE, ss. 807-815.

% Fee, Empowering, ss. 16-26.

2% Jbid., 17-19.

7 Ibid., 21-22.

% Nain my06s G. F. Hawthorne ja R. P. Martin, Dictionary of Paul and His Letters (Downers Grove: In-
terVarsity, 1993), s. 405. On huomionarvoista, ettd Paavali kayttaa 1. Kor. 12:10:ssd, 14:12:ssa ja
14:32:ssa mveupo:n monikkomuotoa. Naissa kaikissa kyse on kuitenkin kontekstista paatellen Hen-
gen ilmenemismuodoista sen sijaan, ettd kyse olisi monista Hengistd (Henki isolla alkukirjaimella).
Joka tapauksessa ilmenemismuotojen taustalla on Pyha Henki. Ks. esim. G. D. Fee, The First Epistle
to the Corinthians (NICNT; Grand Rapids: Eerdmans, uudistettu painos, 2014), ss. 661, 737-738, 771
jaJ. D. G. Dunn, Jesus and the Spirit: A Study of the Religious and Charismatic Experience of Jesus and the
First Christians as Reflected in the New Testament (Philadelphia: Westminster, 1975), ss. 233-234.
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siis esimerkiksi Hengen jakamisesta, ei henkien jakamisesta (ks. 1. Kor. 12:11).%°

Filippildiskirjeen jakeessa 1:27 ei itsessddn ole viitteitd siitd, ettd Paavali kdyttdisi mveupo -sa-
naa antropologisesti tai viittauksena yhteishenkeen. Liséksi Paavalin normaali oTrjkw-sanan
kaytto tekee molemmat vaihtoehdot epatodennakdiseksi. Paavali nimittdin kayttaa yleensa
oTrKw-sanaa ja ev-prepositiota yhdessa lokatiivisesti eli tarkemmin sanottuna oTrkew ja ev viit-
taavat ikdan kuin alueeseen (metaforisesti ymmarrettyna), jossa henkil6 seisoo vakaasti (vrt.
1. Kor. 16:13; Fil. 4:1; 1. Tess. 3:8).% Jos “&v gvi TveUuaT!” luetaan rinnasteisena ”uia Yuxn” -
ilmaisulle, “ev evi Tvevpati” olisi tulkittava datiivina, joka viittaa tapaan (engl. dative of man-
ner). Tama ei kuitenkaan ole ilmaisun paavalilainen kayttotapa, jota kasitelldan tarkemmin
alla. Lisaksi kuten myos Fee toteaa, Paavali ei kdytd mveupa-sanaa koskaan viittauksena sa-
manhenkisyyteen, vaan pikemminkin sanoja vouc ja ¢povéw (vrt. Room. 15:5; 1. Kor. 1:10;
2:10-16; 2. Kor. 13:11; Fil. 2:2, 5 ja 4:2).%" Juuri dpovew-verbii hin itse asiassa kayttaakin Filip-
pildiskirjeen jakeen 1:27 ldhikontekstissa, kun han puhuu yksimielisyydesta (2:2: "Anpcoote
HOU TNV XOPav Vo TO OUTO @GOOVIITE TV GUTTV Oy S TV EXOVTES, CUMUXOL, TO €V gpovouvTec”
ja 4:2: "EuSolav TopokoGd Kol ZUVTUXTV TOPOKOAG TO 0UTO GooVelv ev Kuplad”).

Néiden lisdksi ”ev gvi TveupoTl” -ilmaisua on tarkasteltava osana sen kirjallista lahikontekstia.
Heti Filippildiskirjeen toisen luvun alussa Paavali kdyttdd ilmaisua “kowovia TveupoToc”
(2:1). Kyseinen genetiivirakenne on todennakoisimmin objektiivinen ja siispa ilmaisu tulee
ymmartaa niin, ettd Filippin kristityt ovat osallisia Hengesta.®? Tama ilmaisu on samanlainen
2. Korinttilaiskirjeen 13:13[14] kanssa (Kol T) KOIVGVIO TOU Gylou TVEUHOTOC METO TAVTCOV
upAV”). Vaikka Hawthorne ei usko, ettd Filippildiskirjeen 1:27 mveuua viittaa Pyhdén Hen-
keen, han vaittad, ettd Filippildiskirje 2:1 ja 2. Korinttilaiskirje 13:13[14] ovat niin samankaltai-
sia, ettd tama Filippilaiskirjeen toisen luvun alussa esiintyva mveupa on tulkittava viittauksena
Pyhaan Henkeen.®® Hawthornen huomio ndiden kahden kirjeen ilmaisujen

2 Hawthorne ja Martin, Dictionary, s. 405.

% Ks. my0s Fee, Philippians, s. 165.

31 Ibid. On kuitenkin huomautettava, ettd Ef. 4:23:ssa Paavali kirjoittaa ”avaBeoucBai 8¢ T¢) TveupaT
ToU Voo upv”. Kyseinen lause on hankala kadntid, ja se voisi toimia mahdollisena esimerkkina
siitd, ettda Paavali kdyttdd mvelpo-sanaa antropologisesti. Haasteena on se, miten datiivi ”Tc
TveupaTt” ja sitd seuraava genetiivi ” Tou vooc” tulisi kddntad. Esimerkiksi RK on kdantédnyt kohdan
seuraavasti: “uudistua hengeltanne ja mieleltanne”. Kyseisen kohdan kdantda samalla tavalla myds
esim. M. Barth, Ephesians 4-6: A New Translation with Introduction and Commentary (AB 34A; London:
Doubleday, 1974), s. 508, joka tulkitsee mveupa- ja vouc-sanan synonyymeiksi. Kuitenkin Feen
(Empowering, s. 710) ja Clinton Arnoldin (Ephesians [ZECNT; Grand Rapids: Zondervan, 2010], ss.
288-289) mukaan ilmaisu pitéisi kddntda mielen uudistumiseksi Hengen kautta (Henki on siis
agentti). Perustelut liittyvat kirjalliseen kontekstiin: lapi Efesolaiskirjeen painotus on Hengen
toiminnassa juurikin niin, ettd Henki toimii agenttina. Liséksi tdiméa vaihtoehto on linjassa Paavalin
tyylin kanssa. Vrt. 1. Kor. 14:15, jossa Paavali erottaa ymmarrykselld ja hengelld rukoilemisen
toisistaan (ndin myos Fee, Empowering, s. 710).

%2 Fee, Philippians, 181.

% Hawthorne, Philippians, s. 66. Vrt. V. P. Furnish, II Corinthians: Translated with Introduction, Notes, and
Commentary (AB 32A; Garden City, NY: Doubleday, 1984), s. 587. Ks. Silva, "xovoc”, NIDNTTE, ss.
709-712. Silva argumentoi, ettd Paavali kdyttdd kolvwvia -sanaa aina uskonnollisesti (viittauksena
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samankaltaisuudesta on perusteltu, mutta on valitettavaa, ettd han ei nde ndiden raamatunja-
keiden ja Filippilaiskirjeen jakeen 1:27 yhteytta. Filippildiskirje 2:1-2 nimittdin nayttda olevan
kohta, jossa Paavali palaa asioihin, jotka han on maininnut 1:27-30:ssa. Paavali kdyttaa ilmai-
suja ”Kolvevia TveupaToc” ja “oupuxor”, jotka ovat kaikuja 1:27:sta (v evi mvedpoaTt” ja ”pid
Juxn”). Molemmat kohdat painottavat osallisuutta Hengesté ja yhteison samanmielisyyttd, ja
ne tekevét sen samassa jarjestyksessa. Nama Filippildiskirjeen kohdat (1:27-30 ja 2:1-2), joissa
mainitaan mvelpa, ovat myds hyvin ldhekkain, ja siksi mielekkain vaihtoehto on lukea ne yh-
dessa.

b < \ 4 . o o o o o .o
Ev evi mvevpaTi paavalilaisissa kirjeissd

""Ev evi mveupaTt” -ilmaisu esiintyy Filippildiskirjeen kohdan lisdksi 1. Korinttilaiskirjeen ja-
keessa 12:13 ja Efesolaiskirje 2:18:ssa.* Nama kolme jaetta ovat ainoita kohtia koko Uudessa
testamentissa, missa ilmaus esiintyy juuri samanlaisena. On huomionarvoista, ettd ndma koh-
dat kasittelevdt samaa teemaa eli seurakunnan ykseytta. 1. Korinttilaiskirje 12:13 on osa laa-
jempaa diskurssia, joka kasittelee moninaisuutta ykseydessa. Henki esitetdan tassa kohdassa
pohjana seurakunnan ykseydelle monenlaisten hengellisten lahjojen keskell4.® Prepositio &v
tulisi lukea tdssa 1. Korinttilaiskirjeen jakeessa lokatiivisena, ja ilmaisu ”€ic &v ocopa” tulisi
ymmartdd Hengen kasteen paamaarana.® Eli toisin sanoen se, ettd seurakunta kastetaan yh-
dessii Hengessii, on perusta sille, ettd seurakunta on yksi ruumis (ykseys), ja tima ykseys on
my0s seurakunnan paamaara.

My0s Efesolaiskirjeen jae 2:18 kasittelee tiatd samaa ykseys-teemaa, mutta kohta keskittyy

Jeesukseen) ja ettei sitd kdytetd koskaan viittaamaan yksil6ihin, joita yhdistda jonkinlainen idea tai
ideologia. Niin ollen Paavali ei kdytd kolwvia-sanaa kuten kreikkalaiset kayttivit. Lisdksi /1 kov—
wvia Tou aylou mveupaTtos” -lauseen genetiivirakenne voidaan ymmartad joko objektiivisesti tai
subjektiivisesti. Jos se on objektiivinen, ilmaisu merkitsee osallistumista Henkeen. Tata tulkintata-
paa puoltaa esim. Furnish, I Corinthians, s. 587. Jos taas kyseinen genetiivi on subjektiivinen, ilmaisu
viittaa yhteyteen, jonka Henki on luonut. Taméan ndkemyksen puolesta argumentoivat G. H. Guth-
rie, 2 Corinthians (BECNT; Grand Rapids: Baker Academic, 2015), s. 654 ja R. P. Martin, 2 Corinthians
(WBC 40; Grand Rapids: Zondervan, 1986), s. 505. Ks. myos David E. Garland, 2 Corinthians (NAC
29; Nashville: Broadman & Holman, 1999), s. 556, jonka mukaan ylldoleva genetiivi on sellainen,
ettd se voi olla molempia, seka subjektiivinen ettd objektiivinen (engl. “plenary use of genitive”).

3 Efesolaiskirjeen kirjoittajuudesta ei olla tutkijayhteisossd yksimielisid, mutta mielestdni on kuiten-
kin perusteltua ottaa kyseinen kirje késittelyyn mukaan. Vaikka Paavalin kirjoittajuus kirjeen koh-
dalla kyseenalaistettaisiin, ns. deuteropaavalilaisten kirjeiden katsotaan silti syntyneen paavalilai-
sen yhteison sisalla Paavalin “hengessa”.

% TDNT:n (osa 6, ss. 433) mukaan 1. Kor. 12:13:n mveuua on ei-persoonallinen. Kuitenkin kyseisen
raamatunkohdan laajempi kirjallinen konteksti antaa viitteita siitd, ettd mveuuo tulisi ndhda
viittauksena Pyhdan Henkeen ja ndin TDNT:n nakemykselle ei 16ydy tukea (vrt. 1. Kor. 12:4-6). Nain
my®0s R. B. Hays, First Corinthians (IBC; Louisville: Westminster John Knox, 1997), s. 210.

% Ks. Fee, Corinthians, ss. 665-667, 672 ja D. E. Garland, 1 Corinthians (BECNT; Grand Rapids: Baker
Academic, 2003), ss. 589-590; contra ]J. W. McGarvey, A Note On 1 Cor. 12:13,” ResQ 1 (1958), ss.
45-47.
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lahjojen moninaisuuden sijaan juutalaisten ja pakanoiden ykseyteen Kristuksessa. Molemmat
ryhmit on tehty yhdeksi Hengessi. Kuten Frank Thielman toteaa, tv-prepositio tdytyy ym-
martdd lokatiivisesti (“jossakin”) eikd datiivina, joka kuvaa keinoa (”jonkun kautta” tai
“avulla”). Tama johtuu siitd, ettd se keino, jolla ykseys Kristuksessa saavutetaan, on jo ilmaistu
jakeessa 2:13 ("ev TG alpaTt Tou Xpiotou”).¥” Efesolaiskirje 2:18 alkaa oTi-konjunktiolla, joka
ilmaisee kausaalisuutta. Ndin ollen Efesolaiskirjeen toinen luku siis viestittaa, etta yhdessa
Hengessa oleminen (tai se, ettd on kastettu yhdessa Hengessd) on ykseyden perusta. Efeso-
laiskirjeen, 1. Korinttilaiskirjeen ja Filippildiskirjeen “&v gvi mvedpoatt” -ilmaisujen konteksti,
padargumentit ja ev-preposition kiyttd ovat siis hyvin samankaltaisia.

Téssd kohtaa voidaan tiivistdd, ettd argumentit sille, ettd “gv gt mvelpoaT!” viittaa Pyhdan Hen-
geen, ovat vakuuttavammat kuin argumentit sen puolesta, ettd ilmaisu viittaisi yksimielisyy-
teen ja olisi rinnasteinen “uia Yuxn” -ilmaisun kanssa. On kuitenkin huomattava, ettd vaikka
nama kaksi ilmaisua eivéat ole syntaksin tasolla parallelismin osia, ne liittyvat ldheisesti toi-
siinsa. Kuten jo ylla todettiin, ilmaisu ”ua Yuxn ouvobAowvTtec Th TioTel Tou gvayyeAiou”
maarittda ”oTnkeTe gv eVl mveupoTt” -lausetta. TAma tarkoittaa siis sité, ettd Paavali kehottaa
lukijoitaan jatkamaan “Hengessa seisomista”,® mika tarkoittaa jakeen mukaan kdytannossa
sitd, ettd he ponnistelevat yhdessa uskon ja evankeliumin tahden, ikaan kuin yhtena ihmisena.
Se, ettd he ovat "Hengessd”, on perusta ykseydelle, jonka tulee ndkyd heiddn eldmassaan
konkreettisesti arkielaman tasolla.

IV. MITA HENGESSA VAKAANA SEISOMINEN TAR-
KOITTAA

Tulkinta, jonka mukaan Filippildiskirjeen jae 1:27 viittaa Pyhaan Henkeen, on linjassa Paava-
lin mveUpo-sanan kayton kanssa muualla hénen kirjeissdan. Kuten James Dunn toteaa, Paava-
lin ajattelussa Pyhdan Hengen kokeminen on olennainen elementti Jumalan ja ihmisen vali-
sessd suhteessa. Dunn jatkaa, ettd tima Henkeen liittyvd kokemus on jaettu kokemus yhteisén
keskelld ja toimii siten pohjana ykseydelle.® Ylld kayty analyysi Henkeen liittyvistd raama-
tunkohdista osoittaakin juuri sen, ettd Pyhdan Hengen kokeminen ei ole ensisijaisesti yksilon
yksityinen kokemus. Padinvastoin Paavalin painotus on yhteisollisessa ulottuvuudessa. Li-
saksi “Hengessd oleminen” on Paavalin eettisen ohjeistuksen perusta: koska kristityt ovat
osallisia samasta Hengestd, heidén tulee vaalia yhteytta ja olla yksimielisid, mikda on mahdol-
lista vain silloin, kun ihmiset rakastavat toisiaan ja ovat epditsekkaita (ks. Fil. 2). Siispd eldama
"Hengessa” eletddn todeksi yhteison keskelld. Muita paavalilaisia raamatunkohtia, jotka ka-
sittelevat etiikkaa, yhteisod ja Pyhaa Henked ovat Gal. 5:16-26; 6:1-5; Ef. 4:1-16; ja 5:18-32 (vrt.
1. Kor. 12-14).

7 F. Thielman, Ephesians (BECNT; Grand Rapids: Baker Academic, 2010), s. 174.
% He aloittivat Hengessa, kun he tulivat “Kristukseen”, vrt. Room. 8.
3 Dunn, Jesus, ss. 260-261.
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Mielestani tassa yhteydessa on soveliasta tarkastella vield lyhyesti Paavalin nakemysta Hen-
gestd ja etiikasta sen valossa, miten han ymmartaa laajemmin sen, mita on olla kristitty uuden
liiton aikakautena. Esimerkiksi kun Paavali puolustaa hdanen omaa asemaansa apostolina ja
kertaa hdanen palvelutehtdvansa luonnetta 2. Korinttilaiskirjeen kolmannessa luvussa, hin
viittaa useaan Vanhan testamentin kohtaan ja etenkin sellaisiin, joissa puhutaan tulevasta
Hengen vuodattamisesta. Muun muassa 2. Korinttilaiskirjeen jakeessa 3:3 Paavali viittaa kol-
meen Vanhan testamentin kohtaan, jotka ovat Hesekiel 11:19; 36:26-27 ja Jeremia 31:31-34
[LXX 38:31-34].% Paavali selvasti ajattelee, ettd Israelin pyhissa kirjoituksissa luvattu uuden
liiton aikakausi on alkanut, koska profeettojen kautta luvattu Henki on vuodatettu ja se toimii
nyt. Paavalin mukaan todisteena tastd uudesta Hengen aikakauden alkamisesta on se, etta
Henki toimii hdnen ja hdnen kollegoidensa toiminnan kautta, ja my0s korinttilaiset ovat vas-
taanottaneet Hengen hénen palvelutyonsa kautta. On mitd todenndkdisintd, ettad kirjoittaes-
saan Paavalilla oli mielessadn suurempi Israelin kertomus ja Hesekielin ja Jeremian kohtien
laajempi asiayhteys eikd vain yksittdisid jakeita. Ndiden tekstien mukaan Hengen saapumi-
sella on merkittdvid seurauksia ja juuri tima on tdssa yhteydessa merkittdvaa: sekd Jeremia
31:31-34:n ettd Hesekiel 11:19:n ja 36:26-27:n laajemmasta kontekstista kay ilmi, ettd Israelin
kansa on epdonnistunut tayttamadan liiton ehdot ja eldmaan Jumalansa kunniaksi seka lahim-
maisensd parhaaksi. Kuitenkin kun Jumala lupaa antaa Israelin kansalle uuden liiton, uuden
syddmen ja oman Henkensd, han lupaa myos laittaa lakinsa heiddn syddmiinsa ja mieliinsa.
Nain ollen Jumalan lupaus Hengen vuodatuksesta ja sydamen vaihtamisesta liittyy muutok-
seen, joka ihmisessa tapahtuu. Tama painotus nakyy Paavalillakin (ks. 2. Kor. 3:18 ja Room.
8:1-17). Kun siis tarkastelemme Paavalin pneumatologisia kasityksid, on selvaa, etta Paavalin
ajattelussa etiikka liittyy kiintedsti osallisuuteen Pyhdsta Hengesta.*!

V. TIIVISTELMA

Lopputiivistelmdna voidaan todeta, etta Filippildiskirjeen jakeessa 1:27 Paavali kehottaa filip-
pildisid elamdan elamaa silld tavoin, ettd se on linjassa evankeliumin arvon kanssa. Tarkea osa
tata elamantyylid on se, etta kristitty elaa seisoen vakaasti Hengessa — Pyhdssa Hengessa —
mika on seurakunnalle seka perusta ettd peruste olla yhtendinen. Tulkinta, jonka mukaan “&v
gVl TVeUpaTl” on viittaus Pyhdan Henkeen, on oikeutettu syntaksiin liittyvien seikkojen,

4 Qlen perustellut tarkemmin sitd, ettad Paavali viittaa juuri ndihin kolmeen jaejaksoon 2. Kor. 3:ssa
seka ylipdansa 2. Korinttilaiskirjettd Paavalin esityksena siitd, millainen hanen kutsumuksensa ja
tehtavansa apostolina on pro gradussani. Ks. Sara M. A. Saarela, Being Spirit-Letters in the New Cov-
enant Era: An Exegetical Study of 2 Corinthians 3:1-3 (pro gradu, Regent College, 2019). Vanhan testa-
mentin lainauksiin liittyen ks. erityisesti sivut 69-85. Naihin kysymyksiin liittyen, ks. myos P. B.
Duff, Moses in Corinth: The Apologetic Context of 2 Corinthians 3 (NovTSup 159; Leiden: Brill, 2015), s.
126; S. J. Hafemann, Suffering and Ministry in the Spirit: Paul’s Defense of His Ministry in 2 Corinthians
2:14-3:3 (Grand Rapids: Eerdmans, 1990), ss. 210-213 ja M. J. Harris, The Second Epistle to the Corin-
thians: A Commentary on the Greek Text (NIGTC; Grand Rapids: Eerdmans, 2005), s. 265.
Mainittakoon, ettd muihin 2. Kor. 3:ssa viitattuihin Vanhan testamentin kohtiin lukeutuvat 2. Moos.
34 ja hieman hienovaraisempi viittaus 2. Moos. 33:18-23 (molempiin viitattu 2. Kor. 3:7-18:ssa).

4 Vrt. Easley, Pauline Usage, s. 307.
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sanatutkimuksen, paavalilaisen kielenkdyton ja jakeen 1:27 kirjallisen kontekstin perusteella.
Filippin kristityt on kutsuttu olemaan osallisia Pyhastd Hengestd ja sen vuoksi heiddn on
my0s elettdava taman kutsun mukaan. Osallisuus samasta Hengestéd on perusta Paavalin eet-
tiselle ohjeistukselle, joka seuraa valittomasti kyseista jaetta. Todellinen ykseys ja yhteys Hen-
gessa ei ole mahdollista ilman epaitsekkyytta seka sitd, ettd pitda toista ihmistd suuressa ar-
vossa ja toimii tdiman eduksi.
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